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Mleko nie zawiera GMO - to naukowo udowodnione

Znaczny wzrost kosztéw pro-
dukcji mleka spowoduje Sciste
egzekwowanie przepiséw doty-
czacych znakowania przetworéw
mleczarskich jako wolnych od GMO.
Aby mleko mogto zosta¢ uznane za
wyprodukowane bez GMO, krowa
bedzie musiata by¢ karmiona pasz-
ami bez takich komponentéw przez
12 miesiecy. Mleczarnia bedzie mu-
siata takie mleko odseparowa¢ od
,Zwyktego” i osobno je przetwa-
rza¢, dbajac o czystos¢ instalacji. Na
dodatek, nikt nie spodziewa sie, ze
sieci handlowe zaptaca za produk-
ty bez GMO wiecej niz za zwykte.
Koszty poniosa wiec rolnicy i mle-
czarze. Korzy$¢ dla konsumenta,
oprécz lepszego samopoczucia, be-
dzie zadna, bo zadne mleko nie za-
wiera GMO, nawet jesli krowa byta
karmiona taka pasza.

W nr. 8 TPR zrelacjonowali-
$my posiedzenie Rady Krajowego
Zwiazku Spétdzielni Mleczarskich,
poswiecone m.in. dobrowolnemu
znakowaniu przetworéw mleczar-
skich. Otrzymali$my po tym tekscie
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wiele sygnatéw, aby zrelacjonowac
dyskusje bardziej szczegotowo.

0d dtuzszego czasu prébuje-
my rozwikta¢ problem znakowa-
nia produktéw mleczarskich ze
wzgledu na zawarto$¢ GMO - Ry-
szard Masalski, przewodniczacy
komisji problemowej rady KZSM.
- Dzi$ jesli mamy oznakowanie ,bez
GMO” lub,,bez stosowania GMO” to
oznacza, ze krowy byty karmione
paszami bez GMO. W mleku nie ma
GMO. Mleko jako surowiec nie za-
wiera GMO - jeszcze raz podkreslit
Masalski.

Powstata inicjatywa, aby umiesz-
cza¢ informacje edukacyjna ,Kazde
mleko jest wolne od GMO”. Zdaniem
Masalskiego, ktory prezentowat
podczas czwartkowego posiedze-
nia Rady KZSM poglady komisji,
to jest rzetelna informacja. Masal-
ski obawia sie, ze produkcja mleka
wylacznie w oparciu o pasze nieza-
wierajace GMO znacznie podniesie
koszty ponoszone przez rolnikéw.

- Reprezentuje instytucje, ktéra
bedzie egzekwowaé ustawe o ozna-

kowaniu produktéw - méwita Do-
rota Balinska-Hajduk, dyrektor Biu-
ra Kontroli Jako$ci Handlowej w In-
spekcji Jako$ci Handlowej Artyku-
16w Rolno-Spozywczych. - Zgodnie
z ustawg, na oznaczeniach produk-
téw pochodzacych od zwierzat, np.
na serze, bedzie mégl znalez¢ sie
napis, ,wyprodukowano bez sto-
sowania GMO”. W tej chwili pozo-
staje nam tylko sprawdzanie re-
spektowania zapiséw ustawy. Nie-
stety, mamy dwa dozwolone zna-
ki, innych znakéw, co jest zapisane
w ustawie, by¢ nie moze - dodata.
Dyrektor Balinska-Hajduk pod-
kreslita, ze oznakowanie jest do-
browolne, ale i tak trzeba spelniac
wszystkie wymagania. Krowy po-
winny by¢ przez 12 miesiecy kar-
mione pasza bez GMO przed pozy-
skaniem mleka, aby na opakowaniu
napisag, ze nie zawiera organizmow
zmodfikowanych genetycznie.
Ryszard Masalski wyrazit oba-
we, Ze stosowanie zapisOw usta-
wy moze doprowadzi¢ do sytuacji,
Ze niektérym przetwoércom bedzie

mozna postawi¢ zarzut fatszowa-
nia Zywnosci poprzez oznaczenia
na opakowaniu. Cytowal takze
ekspertyzy, z ktérych wynika, ze
w mleku kréw karmionych pasza-
mi zawierajagcymi GMO nie ma tych
sktadnikéw, poniewaz nie przeni-
kaja one z paszy do mleka: »Wyni-
ki badan naukowych potwierdzajg,
ze modyfikacje genetyczne sktad-
nikdw paszowych nie przenikaja
do zywionych nimi organizméw
zwierzat, dlatego zywno$¢ uzyska-
na od zwierzat lub pochodzaca ze
zwierzat nie jest GMO i nie zawie-
ra GMO. Konsekwentnie zgodnie
z przepisami projektowanej ustawy
w przypadku zywno$ci pochodze-
nia zwierzecego wykluczone jest
stosowanie sformutowania ,Bez
GMO”« - brzmiata ekspertyza przy-
gotowywana na potrzeby ustawy
dotyczacej znakowania produktow
spozywczych.

- ChcieliSmy wprowadzenia bar-
dzo prostej sprawy. Wprowadzenia
oznaczenia, ze zwykte mleko réwniez
nie zawiera GMO - dodat Ryszard
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Masalski. - Nie chcemy wprowadzaé
konsumentéw w btad, bo konsumen-
cinie sa dobrze wyedukowani. Wpro-
wadzajac takie oznakowania narobi-
my wiecej szkody niz korzysci.

Dyrektor Balinska-Hajduk méwita,
ze dopoki nie byto ustawy, wszyst-
kie IJHARS dobrowolne oznakowa-
nia sprawdzat pod katem wprowa-
dzania w blgd. Takze przepisy unijne
zabraniaja wprowadzania w btad. Po
to uchwalono te ustawe, aby eduko-
wac¢ konsumentéw. Jak thumaczyta,
w przypadku produktéw pochodze-
nia zwierzecego ,jak wét” stoi napi-
sane, ze stosowa¢ mozna tylko dwa
wymienione juz oznaczenia.

- Rozumiem ten problem, ale tez
chce powiedzie¢, ze to oznaczenia
dobrowolne - dodata Balifiska-Haj-
duk. Odnoszac sie do uwag mleczarzy
dotyczacych trudnosci z odseparo-
waniem mleka bez GMO od reszty,
zauwazyla, Ze swoja kariere zawodo-
wa zaczynata od mleczarni i sadzi, ze
az tak wiele w przyjeciu surowca sie
nie zmienito.

- Mam nadzieje, Ze jesli ktos wytwa-
rza produkty oznaczone ,Bez GMO”
to taki surowiec trafia do osobnych
tankosiloséw - powiedziat Ryszard
MasalsKi i jeszcze raz podkreslit, ze
nie chodzi o znakowanie produk-
tow, lecz o zamieszczanie na opako-
waniach tylko informacji edukacyj-
nej, ktéra nie dotyczy konkretnego
produktu i brzmi: ,Kazde mleko nie
zawiera GMO’, co, jak zaznaczyt, jest
oczywistg oczywisto$cig. Masalski
cytowat takze aktualne przepisy: in-
formacje nie mogg wprowadzac kon-
sumenta w btad co do wtasciwosci
srodka spozywczego, a w szczegolno-
$ci co do jego charakteru, tozsamosci,
sktadu, trwatos$ci, miejsca pochodze-

nia, metod wytwarzania lub produk-
Cji, czy tez przypisywanie Srodkowi
spozywczemu dziatania lub wtasci-
wosci, ktdrych on nie posiada lub su-
gerowanie, Ze Srodek spozywczy ma
szczeg6lne wilasciwosci, gdy w rze-
czywistosci wszystkie podobne srod-
ki spozywcze maja takie same.

- My nie méwimy o sposobie Zy-
wienia zwierzat. Czy kefir wypro-
dukowany z mleka krowy, ktora
byta karmiona GMO jest inny niz ten
z mleka krowy bez GMO? - pytat Ry-
szard Masalski. - Uwazam, ze wpro-
wadzanie znakowania to droga do
zdobycia lepszej pozycji na poétce. Czy
uczciwa? Sadze, ze panstwu réwniez
zalezy na tym, aby bardzo rzetelnie
informowac¢ konsumentow.

Jeden z mleczarzy stwierdzit na-
wet, Ze trzeba zacza¢ stosowac ozna-
kowania , Kazde mleko nie zawiera
GMO” i niech sad rozstrzygnie czy to
prawda, czy nie.

Waldemar Bro$, prezes KZSM,
stwierdzit, ze IJHARS jest bardzo
waznym partnerem dla Srodowiska
mleczarskiego. Zwigzek juz na etapie
poczatkowym prac nad ustawa zwra-
cal uwage, Ze takie zapisy nie dopro-
wadza nas do niczego.

- Nakrecimy jedynie komu$ biz-
nes. Juz dzisiaj styszymy, ze kto$ chce
certyfikowa¢ produkty, cho¢ nie ma
to zadnego sensu. Zgoda na stoso-
wanie napisu edukacyjnego databy
nam wielkg kampanie edukacyjng -
méwit Waldemar Bros. - Ten biznes
podniesie tylko koszty, ktére beda
musieli zaptaci¢ przede wszystkim
rolnicy. Ich koszty wzrosng o okoto
10%. Nastepne w kolejce bedq mle-
czarnie, ktdre rozgrywac bedg sieci
handlowe domagajac sie produktéw
bez GMO.

Waldemar Bro$ dodat takze, ze
wiedza przecietnego konsumenta
nt. GMO jest niewielka. Na dodatek,
antyrolnicza propaganda wmawia
konsumentom, ze krowy sg gwatco-
ne, odbieraim sie cieleta, Ze zwierze-
ta utrzymywane sg w ztych warun-
kach. To wszystko moze sprawic, ze
ludzie zaczng odwracac sie od mleka.

- Przeciez taka kampania, Ze mleko
nie zawiera GMO bytaby dla mleczar-
stwa bardzo dobra. Ze nie ma co sie
ba¢ mleka i produktéw mleczarskich
- zachecal prezes Bros.

W odpowiedzi dyrektor cytowata
zapisy ustawy, ktore wykluczajg inne
oznaczenia odnoszace sie do GMO.

- Jesli weZmiemy ustawe, o ktdrej
dyskutujemy, to w artykule 5, ust.
8 wyraznie napisane jest: ,Zakazu-
je sie stosowania w odniesieniu do
Zywnosci i paszy, ktore nie spetniajg
warunkéw oznakowania jako wolne
od GMO, oznakowania odnoszacego
sie do braku GMO”. Drugi podpunkt
mowi, ze: ,ktore spehiajg warunki
oznakowania jako wolne od GMO”,
(stosowania) oznakowania odno-
szacego sie do braku GMO innego
niz okres$lone w ustawie. Jest wprost
napisane, ze innych znakow byc¢ nie
moze - czytata dyr. Balifiska-Haj-
duk. Dodata jednocze$nie, Ze kam-
panie pod hastem ,Kazde mleko nie
zawiera GMO” jak najbardziej mozna
prowadzi¢, ale nie mozna takiego ha-
sta stosowac na opakowaniach.

- Czy nie jest prawdg, ze mle-
ko krowie jest wolne od GMO? Czy
nie wprowadzamy konsumentow
w blad? - dopytywat niezmordowa-
ny w walce o prawdziwe oznaczenia
Ryszard Masalski.

Krzysztof Jankowski, prezes £.SM
Jogo w Lodzi dodal, Ze swiadomos¢

konsumentéw co do GMO jest niewiel-
ka i kampania edukacyjna bardzo by
sie przydata zaréwno obywatelom na-
szego kraju, jak i przetworcom mleka.

- Ludzie nie wiedzg czym jest GMO
- méwit Jankowski.

- Nie ma prostej definicji organi-
zmow zmodyfikowanych genetycz-
nie — odpowiedziata dyr. Balinska-
-Hajduk. - Ludzie po prostu boja sie
GMO. Z tego powodu w handlu bar-
dzo duzo jest produktéw bez GMO.

Tadeusz Proczek, prezes OSM Gro-
dzisk Mazowiecki pytat, jak problem
oznakowania GMO uregulowany jest
w innych krajach Unii Europejskie;.

Dyrektor Balinska-Hajduk stwier-
dzita, Ze nie jest to uregulowane we
wszystkich krajach. Regulacje po-
dobne do polskich obowigzuja m.in.
w Holandii i Niemczech. Tadeusz
Proczek z OSM Grodzisk Mazowiec-
ki, zaprezentowat oznakowanie obo-
wigzujace w Niemczech, ktére brzmi:
,Bez inzynierii genetycznej” (Ohne
Gentechnik).

Jak ttumaczyt prezes Proczek,
oznakowanie GMO wigze sie z pro-
wadzeniem badan i wysokimi kosz-
tami, a nie daje pewnosci, Ze w razie
kontroli nie bedzie probleméw. Jego
zdaniem, bez tych oznaczen mleczar-
nie beda traci¢, bo jesli pojawi sie nie-
miecki produkt z napisem ,Bez in-
zynierii genetycznej’, to polskie pro-
dukty beda na gorszej pozycji.

Dorota Balinska-Hajduk potwier-
dzita, Ze na naszych pétkach moga sie
pojawi¢ niemieckie produkty z nie-
mieckimi oznakowaniami. Zeby sie
do tego odnies$¢, trzeba jednak prze-
analizowa¢ system oznakowania
w Niemczech i w innych krajach.

Krzysztof Wréblewski
Pawet Kuroczycki
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Z prenumeratq dostajesz:

» wiedze niezbedng w produkcji mleka

i prowadzeniu gospodarstwa,

i spraw spadkowych,

inne gospodarstwa,

» porady prawne z zakresu rolnictwa
» przyktady rozwigzan, jakie wprowadzity

» rabaty na paliwa na stacjach Orlen,
znizki na kursy techniczne
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